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Geotechniczne warunki posadowienia
Krakow, ul. Boguszowka luty/marzec 2021

OPINIA GEOTECHNICZNA
Zamierzeniem inwestycyjnym jest rozbudowa Hali Gier Sportowych potozonej
na dziatce ew. nr 7/24 obrgb 52 Nowa Huta.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej z dnia 27 kwietnia 2012 r. (Poz. 463) w sprawie ustalenia geotechnicznych
warunkow posadawiania obiektéow budowlanych, przedmiotowy obszar charakteryzujg
proste warunki gruntowe, a projektowany obiekt proponuje si¢ zaliczy¢ do drugiej kategorii

geotechnicznej

DOKUMENTACJA BADAN PODLOZA GRUNTOWEGO
1. WSTEP

Celem opracowania jest przedstawienie warunkoéw gruntowo-wodnych panujacych
w podtozu proj. rozbudowy Hali Gier Sportowych, potozonej w rejonie ul. Boguszéwka

w Krakowie (woj. matopolskie).

2. ZAKRES PRAC

Opracowanie powstato na podstawie rezultatdw wizji terenowej, wiercenia otworow
badawczych, glebienia odkrywki fundamentéw, sondowania dynamicznego, badan
makroskopowych prob gruntow oraz analizy materialdow archiwalnych, literaturowych
1 aktéw normatywnych.

W ramach rozpoznania wykonano 3 otwory badawcze o glebokosci 5,0m p.p.t.
o facznej dlugosci 15,0 m. Otwory wykonano za pomocag penetrometru recznego oraz
rdzenidwek przelotowych typu RKS o dtugosci 1,0 1 2,0 m 1 $rednicy 50, 40 i 36 mm
wprowadzanych w podtoze za pomoca mitota spalinowego Cobra Pro. Podczas wiercen
dokonywano na biezaco opisow makroskopowych przewiercanych gruntow.

W ramach rozpoznania wykonano 1 odkrywke fundamentéw przy otw. nr 1.

Otwory i odkrywki badawcze zostaly w terenie wytyczone w oparciu o istniejaca
sytuacj¢, na podstawie mapy sytuacyjno — wysokosciowej. Rzedne otwordéw oraz odkrywki
fundamentow okreslono z wykorzystaniem niwelatora.

W  sasiedztwie otworu badawczego nr 3 przeprowadzono sondowanie sonda
dynamiczng lekka DPL. Sondowanie wykonano w celu okre$lenia zmian jako$ciowych

podioza i oceny stopnia zageszczenia gruntow piaszczystych
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Geotechniczne warunki posadowienia
Krakow, ul. Boguszowka luty/marzec 2021

Lokalizacje punktow badawczych zilustrowano na mapie sytuacyjno - wysokosciowej
w skali 1:1000 (zalacznik 1.2.). Profile wykonanych otworéw zamieszczono w karcie
otworow geotechnicznych (zal. 2.).

W czasie opracowywania niniejszej dokumentacji skorzystano z nastgpujacych
materialdw archiwalnych:
1. J. Sokotowski: Geologia regionalna i ztozowa Polski, Wyd. Geol.1990
2. Jerzy Kondracki: Geografia Regionalna Polski, PWN Warszawa 2002
3. E. Stupnicka: Geologia regionalna Polski, Wyd. UW Warszawa 2007
4. Szczegdlowa Mapa Geologiczna Polski, arkusz Krakow, skala 1: 50 000.

3. CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW NATURALNYCH

3.1. POLOZENIE, MORFOLOGIA I HYDROGRAFIA

Pod wzgledem administracyjnym obszar objety pracami zlokalizowany jest
na terenie dz. ew. nr 7/24 obreb 52 Nowa Huta w rejonie ul. Boguszowka w Krakowie,
gm. Krakow, pow. Krakéw, woj. matopolskie.

Pod wzgledem geograficznym analizowany teren potozony jest w zachodniej czgsci
Kotliny Sandomierskiej, zwanej Nizing Nadwislanskg. Region jest szeroka doling w gornym
biegu Wisty, ciggnaca si¢ od Krakowa po Zawichost. Sktada si¢ z trzech tarasow: tarasu
zalewowego, Wwyzszego tarasu piaszczystego (czesciowo zwydmionego) oraz tarasu
przykrytego lessem.

Powierzchnia morfologiczna terenu dziatki jest praktycznie ptaska, rzedne w obrgbie
projektowanej inwestycji zawieraja si¢ w przedziale: 204,5-205,5m n.p.m. W odlegtosci
ok 1,45km w kierunku poludniowym, wody swoje prowadzi rzeka Wista.

Lokalizacj¢ terenu badan na tle mapy topograficznej w skali 1:10 000 zamieszczono

w zalaczniku 1.1.

3.2. ZARYS Bupowy GEOLOGICZNEJ

Rejon projektowanej inwestycji potozony jest w obrebie Zapadliska Przedkarpackiego,
ktore jest rowem przedgorskim wypelionym osadami miocenskiego morza i osadami

czwartorzedu. Glgbsze podtoze budujg utwory kredy i jury.
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Utwory miocenu reprezentowane sa przez ily z przewarstwieniami gipséw. Strop
miocenu jest zwykle nierowny, pofalowany. Powyzej iléw miocenskich zalegaja
czwartorzedowe osady rzeczne i rzeczno- lodowcowe, ktore sg reprezentowane przez piaski,
zwiry 1 pospoiki.

Na badanym terenie nawiercono plejstocenskie piaski lokalnie z domieszka zZwirdw
przykryte utworami lessowatymi tj. pytami. Wierzchnig warstwe badanego terenu stanowig
antropogeniczne nasypy.

Lokalizacj¢ terenu badan na tle Szczegdtowej Mapy Geologicznej Polski w skali

1:50 000 przedstawiono w zalgczniku 1.1.

4. WARUNKI HYDROGEOLOGICZNE

W trakcie wykonywania prac badawczych (luty 2021r) nie stwierdzono wyst¢powania
poziomu wodonosnego, nie zaobserwowano rowniez saczen. W okresach wzmozonych
opadow atmosferycznych oraz wiosennych roztopdw nalezy liczy¢ si¢ z mozliwosciag

wystapienia saczen w stropie soczewek 1 warstw gruntéw spoistych.

Wg. materiatéw archiwalnych poziomu zwierciadta wod gruntowych nalezy si¢ w tym

rejonie spodziewac na rzednych ok. 199,0 — 198,0 m n.p.m.

5. WARUNKI GEOLOGICZNO - INZYNIERSKIE

Wiasnosci gruntow ustalono w oparciu o rezultaty przeprowadzonego rozpoznania, tj.
wizji terenowej, wiercenia otworow, sondowan dynamicznych, badan makroskopowych oraz
analizy materiatow archiwalnych.

Pod warstwa nasypow o miazszosci 0,6-3,4m zalegaja grunty rozpatrywane jako
podiloze budowlane. Z uwagi na wyksztatcenie gruntow wyodrgbniono dwa pakiety warstw
geotechnicznych. Sg to:

— pakiet I — czwartorzedowe grunty rodzime, mineralne, spoiste,

— pakiet I — czwartorzedowe grunty rodzime, mineralne, sypkie.

W obregbie pakietéw ze wzgledu na roéznice w rodzaju 1 stanie gruntu dokonano

dalszego podziatu na warstwy geotechniczne.
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Metoda bezposrednia A (na podstawie obserwacji terenowych) ustalono stopien
plastycznos$ci gruntow I oraz stopien zageszczenia gruntdw piaszczystych Ip (na podstawie
sondowania DPL). Pozostate parametry geotechniczne gruntow ustalono metoda B tj. na
podstawie ustalonych zwigzkow korelacyjnych pomiedzy parametrem wiodacym (I, Ip) a
innymi parametrami.

Ponizej zamieszczono krotki opis wydzielonych warstw geotechnicznych, przestrzenny

obraz budowy geologicznej ilustruja przekroje geotechniczne (zak. 5.1-5.3).

Czwartorzedowe warstwy gruntow rodzimych, mineralnych, spoistych:

Warstwa la — reprezentowana przez pyty w stanie twardoplastycznym (I, =0,10). Grunty te

nawiercono w otworach nr 2 i 3 w przedziale gigbokosci 0,6-1,3m p.p.t.

Czwartorzedowe warstwy gruntow rodzimych, mineralnych, niespoistych:

Warstwa Ila — reprezentowana jest przez piaski drobne w stanie zageszczonym (Ip=0,75).
Grunty te zaobserwowano w otw. 2 na glebokosci od okoto 3,5m p.p.t. Warstwa ta osigga

niewielkg migzszo$¢ okoto 0,4m.

Warstwa IIb — reprezentowana jest przez piaski $rednie 1 grube glownie z domieszka zwiru
w stanie zageszczonym (Ip=0,75). Grunty te dominujg w badanym podtozu. Nawiercono je
na glebokosci od okoto 1,0-3,4m p.p.t. gdzie wystepuja az do glebokosci rozpoznania.

Lokalnie w otworze nr 2 przewarstwione sg warstwg Ila

6. ODKRYWKI FUNDAMENTOW

W ramach rozpoznania wykonano odkrywke fundamentow w celu odnotowania

glebokosci posadowienia oraz sprawdzenia stanu fundamentéw budynku.

Ponizej zamieszczono opis wykonanej odkrywki fundamentow (zal.3):

Odkrywka nr W1 — gteboko$¢ posadowienia budynku wynosi okoto 3,3m p.p.t. co

odpowiada rzednej 201,21 n.p.m. Fundament zbudowany z betonu wydaje si¢ by¢ w
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zadawalajgcym stanie technicznym. Fundament posadowiony jest na warstwie piaskow

srednich z domieszka zwirow w stanie zageszczonym (warstwa IIb).

7. PODSUMOWANIE T WNIOSKI

1.

3.

Teren badan polozony jest na obszarze dziatki nr 7/24 obr. 52 Nowa Huta w rejonie
ul. Boguszéwka w Krakowie. Pod wzgledem fizyczno-geograficznym analizowany
teren nalezy do mezoregionu Nizina Nadwislanska. W odlegtosci ok 1,45 km
w kierunku poludniowym wody swoje prowadzi rzeka Wista.

Warunki gruntowe —pod warstwg nasypow niekontrolowanych, zbudowanych
gltéwnie z piaskéw, pylow, gruzu, odpaddéw oraz zwiréw zalegaja: noSne grunty

spoiste wyksztalcone jako twardoplastyczne pyly (warstwy: la), ponizej ktérych

nawiercono nosne grunty sypkie, reprezentowane przez zageszczone piaski drobne,
(warstwa: [la) oraz zageszczone piaski Srednie i piaski grube z gtownie domieszka
zwirow (warstwa: 11b).

Parametry wydzielonych warstw geotechnicznych zamieszczono w tabeli nr 1.
Warunki wodne — w trakcie wykonywania prac badawczych (luty 2021r) nie
stwierdzono przejawoéw wodonosnosci.

Nasypy niebudowlane zbudowane gléwnie z: piaskow, pylow, gruzow, odpadoéw
oraz zwirOw charakteryzuje zréznicowana budowa oraz zmienne parametry
geotechniczne. Warstwa ta nie nadaje si¢ do bezposredniego posadowienia obiektu
budowlanego. W przypadku wystgpienia gruntow nasypowych w poziomie
posadowienia nalezy je usung¢ i zastgpi¢ materialem piaszczystym odpowiednio
zageszczonym.

Grunty pylaste pakietu I charakteryzuja si¢ wrazliwo$cia na zawilgocenia. Grunty te
nalezy chroni¢ przed zawilgoceniem. Sg to osady bardzo wysadzinowe.

Glebokos¢ przemarzania gruntow dla rejonu przeprowadzonych badan wynosi
hz = 1,0 m wg normy PN-B-03020:1981.

Z uwagi na punktowy charakter rozpoznania istnicje mozliwo$¢ lokalnie
odmiennych warunkéw od stwierdzonych. Zaleca si¢ aby roboty ziemne byty
prowadzone pod nadzorem uprawnionego geologa.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki

Morskiej z dnia 27 kwietnia 2012 r. (Poz. 463) w sprawie ustalenia
6

GEOMAX Kamil Wronski



Geotechniczne warunki posadowienia
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geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektéow budowlanych warunki
gruntowo-wodne podtoza nalezy =zaliczy¢ do warunkow prostych, natomiast

projektowany obiekt proponuje si¢ zaliczy¢ do drugiej kategorii geotechnicznej.

PROJEKT GEOTECHNICZNY

1. PROGNOZA ZMIAN WEASCIWOSCI GRUNTOW W CZASIE

Przy zastosowaniu zalecen przedstawionych w rozdziale 6 nie przewiduje si¢ zmian
wlasciwos$ci gruntow w czasie.

2. OKRESLENIE OBLICZENIOWYCH PARAMETROW GEOTECHNICZNYCH
Parametry geotechniczne wg normy PN-81/B-03020 zestawiono w tabeli nr 1.

3. OKRESLENIE CZESCIOWYCH WSPOLCZYNNIKOW BEZPIECZENSTWA DLA
OBLICZEN

Czesciowe wspolezynniki bezpieczenstwa nalezy przyja¢ zgodnie z Zatacznikiem B do
normy EN 1997-1:2004.

4. OKRESLENIE ODDZIALYWAN OD GRUNTU

W normalnych, istniejagcych warunkach wystepujace w podlozu projektowanego obiektu
kubaturowego grunty nie powinny na niego oddzialywac.

5. PRZYJECIE MODELU OBLICZENIOWEGO PODLOZA GRUNTOWEGO

Model pracy podtoza przy sprawdzaniu oporu granicznego podtoza wg EN 1997-1:2004,
nalezy rozpatrywaé¢ w warunkach ,,z odptywem”.

6. OKRESLENIA NOSNOSCI I OSIADANIA PODLOZA GRUNTOWEGO

No$nos¢ i1 osiadania oblicza Konstruktor Obiektu. Osiadania nalezy rozpatrywa¢ zgodnie z
Zatacznikiem F do normy EN 1997-1:2004.

7. USTALENIE DANYCH DO ZAPROJEKTOWANIA FUNDAMENTOW

Dane niezbedne do zaprojektowania fundamentéw podano w tab. nr 1.

8. WYKONAWSTWO ROBOT ZIEMNYCH

Roboty ziemne nalezy wykona¢ zgodnie z normg PN-B-06050.

9. ODDZIALYWANIE WODY GRUNTOWEJ NA OBIEKT

Nie przewiduje si¢ oddziatywania wod gruntowych na obiekt.

10. MONITORING PROJEKTOWANEGO OBIEKTU

Nie przewiduje si¢ monitorowania obiektu, jednak ostateczng decyzj¢ podejmie Projektant.
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@ \ ul. Wygoda 47,
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tel. 604 968 427
- wykonane otwory badawcze e-mail: biuro@geomax.info.pl

Objasnienia:

| Obiekt: Data:
—~—r - przekréj geotechniczny Rozbudowa Hali Gier Sportowych _
| 111-2021
Krakéw, ul. Boguszéwka

W1 dz. nr 7/24 ob. Nowa Huta 52 Skala:
- wykonana odkrywka fundamentéw 11000

Nazwa rysunku:
Mapa sytuacyjno - wysokosciowa Opracowata:
z lokalizacjg otworéw badawczych M. Materzok

- obrys projektowanego obiektu
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KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

Profil numer 1

Zat.Nr: 2.

Rejon: dz. nr 7/24
Miejscowos¢: Krakéw
Powiat: miasto Krakéw

Obiekt: proj. rozbudowa hali
Wiercenie: GEOMAX Kamil Wronski
Dozér geol.: mgr inz. Kamil Wronski

System wiercenia: mechaniczno-udarowy, reczny

Rzedna: 204.51 m n.p.m.

Wojewodztwo: matopolskie Skala 1 : 100 | Data wiercenia: 2021-02
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Profil numer 2 Rzedna: 205.22 m n.p.m. Data: 2021-02
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Rysunek wykonano programem "GeoStar" zgodnie z PN-B-04481:1988




Szkic odkrywki W1 Zat. 3.

Skala 1:25

Szkic sytuacyjny
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Sonda przy ot. numer 3

WYNIKI BADAN SONDA DYNAMICZNA

Zat.Nr: 4

Sonda Nr:

Rejon: dz. nr 7/24
Miejscowos¢: Krakéw
Gmina: Krakéw

Powiat: miasto Krakéw
Wojewodztwo: matopolskie

Obiekt: proj. rozbudowa hali
Wiercenie: GEOMAX Kamil Wronski
Doz6r geol.: mgr inz. Kamil Wronski

Typ sondy: DPL

Rzedna: 205.48 m n.p.m.

Skala 1 : 100 | Data sondowania: 2021-02
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Rysunek wykonano programem "GeoStar" zgodnie z PN-B-04481:1988
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Zal. 6.

Objasnienia do karty otworow, przekrojow geotechnicznych i karty

sondowania

A. Symbole rodzajow gruntow:

Symbol Znaczenie Symbol Znaczenie
nN(w) nasyp niebudowlany- w nawiasie Ip pyl piaszczysty
przewazajacy sktadnik Gp glina piaszczysta
-(w) wegiel G glina
- (gn) gruz Gn glina pylasta
- (Pg, G) | piasek gliniasty, glina itp. Gpz glina piaszczysta zwigzla
-C cegla Gz glina zwigzta
Gb gleba Gnz glina pylasta zwigzta
Z Zwir Ip il piaszczysty
Po pospotka 1 it
Zg, Pog zwir gliniasty, pospotka gliniasta In it pylasty
Pr piasek pylasty H.. PsH, PrH | grunt prochniczny
Pd piasek drobny Nmg namul organiczny gliniasty
Ps piasek $redni Nmp namul organiczny piaszczysty
Pr piasek gruby KRg rumosz gliniasty
Pg piasek gliniasty pc okruchy piaskowca
I1 pyt

B. Stany gruntow:

Stany konsystencji- grunty spoiste

Stany zageszczenia- grunty niespoiste

Ip - stopien plastycznosci

Ip - stopien zageszczenia

ZW stan -zwarty 1;<0 In stan - luzny 0.00 <Ip<0.33
pzw - potzwarty 1;<0 Szg - §redniozageszczony  0.33<1p<0.66
tpl - twardoplastyczny 0<1;<0.25 |zg - Zageszczony 0.66< Ip<1.00
pl - plastyczny 0.25<1;<0.50
mpl - migkkoplastyczny 0.50<1;<1.0
C. Inne oznaczenia
Symbol, Znaczenie Symbol, Znaczenie
znak znak
/ pogranicze rodzajow gruntu lub stanow v symbol i rzedna (m npm) nawierconego
218.34 zwierciadla wody gruntowej
/! przewarstwienia \Y symbol i glebokos¢ (m ppt) nawierconego
2.3 zwierciadla wody gruntowe;j
+ domieszki v symbol i rzedna (m npm)
219.3 ustabilizowanego
zwierciadla wody gruntowe;j
Ia symbol warstwy geotechniczne;j ZB symbol i glebokos¢ (m ppt) ustabilizowa-
’ nego zwierciadla wody gruntowe;j
Q utwory czwartorzgdowe 55 saczenie wody gruntowej (m ppt)
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